Protokol

Rady Naukowej Wydzialu Elektrycznego
z dnia 21 lipca 2022 r.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie programu posiedzenia Rady Naukowej

Przyjecie protokotu z posiedzenia Rady Naukowej z dnia 14.06.2022 r.

3. Podjecie uchwaly w sprawie wyznaczenia sktadu Komisji habilitacyjnej w postgpowaniu
o nadanie stopnia doktora habilitowanego dr inz. Kalinie Annie Detce (ref. prof. K. Gorecki)

4. Wyrazenie opinii w sprawie zgody na przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego dr. inz.
Pawta Goreckiego (ref. prof. P. Jankowski)

5. Sprawy rézne 1 wolne wnioski

no

Ad. 1.

Program posiedzenia Rady Naukowej Wydziatu Elektrycznego zostal przyjety jednomyslnie
bez uwag.

Ad. 2.

Protokot z posiedzenia Rady Naukowej Wydziatu Elektrycznego z dnia 14.06.2022 r. zostat
przyjety jednomyslnie bez uwag. Gtos zabrat prof. Janusz Mindykowski i zapytat czy skorygowano
zalacznik do oceny $rodokresowej doktorantow Szkoty Doktorskiej UMG, tak jak ustalono na
poprzednim posiedzeniu Rady Naukowej WE — publikacja lub przyjecie do druku co najmniej 1
artykutu punktowanego. Prof. Krzysztof Gorecki odpowiedziat, ze dokument zostanie wystany droga
elektroniczng do cztonkéw Rady Naukowej po posiedzeniu Rady.

Ad. 3.

Dziekan przeszedt do kolejnego punktu posiedzenia dotyczacego podjecia uchwaty w sprawie
wyznaczenia sktadu Komisji habilitacyjnej w postegpowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr inz. Kalinie Annie Detce. Przedstawil najwazniejsze informacje dotyczace
postepowania:

1. wszczete 4 marca 2022 1.

2. osiagniecie naukowe: cykl 12 artykutow naukowych dokumentujacych osiggnigcie naukowe pt.
"Pomiary i modelowanie wlasciwos$ci elementow magnetycznych oraz analiza ich wptywu na
uktady przeksztatcania energii elektryczne;j”.

3. pismo Rady Doskonato$ci Naukowej nr DRKN.Z2.400.28.2022 informujace o wyznaczeniu
czesci sktadu komisji habilitacyjne;j.

4. pismo Prorektora ds. Wspotpracy i Rozwoju z dnia 11 lipca 2022 r. w sprawie powotania Komisji
habilitacyjnej.

Zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami tj. art. 221 Ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym
I nauce:

Podmiot habilitujgcy, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o czlonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisje habilitacyjng. Komisja sktada si¢ z:



1) 4 czlonkow wyznaczonych przez RDN;

2) 2 cztonkow posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, zatrudnionych
w podmiocie habilitujgcym, w tym sekretarza;

3) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz aktualny
dorobek naukowy lub artystyczny i uznang renome, w tym miedzynarodowq, niebedgcego
pracownikiem podmiotu habilitujgcego.

Prof. K .Gorecki zaprezentowat propozycje pelnego sktadu komisji habilitacyjnej oraz omowit
zainteresowania naukowe cztonkow:
1. Czlonkowie komisji wyznaczeni przez RDN:
» prof. dr hab. inz. Mariusz Malinowski, Politechnika Warszawska — przewodniczacy;
* dr hab. inz. Jacek Adam Rabkowski, prof. PW, Politechnika Warszawska — recenzent;
* prof. dr hab. inz. Wlodzimierz Janke, Politechnika Koszalinska — recenzent;
» prof. dr hab. inz. Wojciech Marek Jarzyna, Politechnika Lubelska — recenzent.
2. Propozycje kandydatow na pozostalych czlonkow komisji:
* dr hab. inz. Piotr Jankowski, prof. UMG — sekretarz; Prodziekan ds. Naukowych i Studenckich;
» prof. dr hab. inz. Jerzy Mizeraczyk — cztonek komisji; specjalista z zakresu elektroniki;
e prof. dr. hab. inz. Zbigniew Rymarski, Politechnika Slaska — recenzent; specjalista z zakresu
energoelektroniki oraz elementdw magnetycznych.

Glos zabrat prof. J. Mindykowski. Oznajmit, Ze nie zna 3- ciego kandydata zaproponowanego
przez Dziekana, ale popiera wszystkie kandydatury. Nast¢pnie do dyskusji wiaczyt si¢ prof. dr hab.
inz. Janusz Zarebski rowniez rekomendowat przyjecie wszystkich kandydatur.

Prof. K. Gorecki zaproponowat tajne glosowania nad poszczegdlnymi kandydatami, w kolejnosci:

1) prof. P. Jankowski:

Wryniki glosowania

Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14
glosow za: - 14
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

2) prof. J. Mizeraczyk

Wryniki glosowania

Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14
glosow za: - 10
przeciwnych: -3
wstrzymujacych si¢ -1

3) prof. Z. Rymarski

Wyniki glosowania
Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14




glosow za: - 12
przeciwnych: -1
wstrzymujacych si¢ -1

Nastepnie Dziekan odczytat tres¢ propozycji uchwaty. Nie zgltoszono zastrzezen do tresci uchwaty.
Przystgpiono do glosowania.

Wryniki glosowania

Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14
glosow za: - 14
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

Rada Naukowa Wydziatu Elektrycznego podj¢ta jednomys$lnie uchwale w sprawie wyznaczenia
sktadu Komisji habilitacyjnej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego dr inz.
Kalinie Annie Detce

Uchwata nr 17/2022 stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad. 4.
Prof. K. Gorecki oglosil, ze wylacza swoja obecnos¢ z punktu posiedzenia Rady Naukowej
WE dotyczacego wyrazenia opinii w sprawie zgody na przeprowadzenie postgpowania
habilitacyjnego dr inz. Pawta Géreckiego z uwagi na bliskie pokrewienstwo z habilitantem. Z tego
powodu oddat gtos prof. Piotrowi Jankowskiemu, a sam opuscit Sal¢ Senatu.
Na ekranie wyswietlono informacje dot. dorobku publikacyjnego, parametrow

bibliometrycznych dr. inz. Pawta Goreckiego. Dorobek ten obejmuje:

1) dorobek publikacyjny:

* 24 artykuly naukowe w czasopismach indeksowanych na liscie JCR:

= |EEE Transactions on Power Electronics,

= |EEE Transactions on Industrial Electronics,

= |EEE Transactions on Instrumentation and Measurement,

= |EEE Tranactions on Electron Devices,

= |EEE Transactions on Components Packaging and Manufacturing Technology,

= Electronics,

= Energies,

= Applied Sciences,

= Metrology and Measurement Systems,

= |nt. Journal of Circuit Theory and Application.
14 artykutow w czasopismach spoza listy JCR,
» 22 artykuly w materiatach konferencji migdzynarodowych,
* 9 artykutéw w materiatach konferencji krajowych,
» 2 patenty krajowe
2) Parametry bibliometryczne:
* Sumaryczny IF = 74,327
* Liczba punktow MNiSW = 2286



* Indeks Hirscha = 11 (WoS, Scopus)

* Liczba cytowan 334 (WoS), 368 (Scopus), 424 (Google Scholar)

* Liczba cytowan bez autocytowan 176 (WoS), 189 (Scopus)

* Liczba recenzji artykutow naukowych = 60 (w tym 48 JCR)

3) pozostate informacje:

* Osiggni¢cie naukowe: cykl 19 artykutdéw naukowych dokumentujacych osiagnigcie naukowe pt.
»Pomiary i modelowanie wlasciwosci cieplnych elementow potprzewodnikowych na potrzeby
projektowania tych elementow i uktadoéw je zawierajacych”

» zrealizowany staz na Politechnice Gdanskiej (2019, 2021),

* Wwspodlne badania i1 publikacje z naukowcami z:

= Politechniki Gdanskiej,

= Politechniki Warszawskiej,

* Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie,

» Sieci Badawczej Lukasiewicz - Instytut Mikroelektroniki i Fotoniki
= Budapest University of Technology and Economics.

» kierowanie projektami NCN Preludium, Diamentowy Grant oraz projektem w ramach programu
NAWA im. Mieczystawa Bekkera

» wykonawca w projekcie Patent-Plus, 2 projekach NCBIR i 2 projektach dla biznesu,

» Co-guest Editor dwoch numeroéw specjalnych ,,Latest Advances in Electrothermal Models” oraz
“Latest Advances in Electrothermal Models II”” czasopisma Energies.

Glos zabrat prof. Tomasz Tarasiuk i poinformowal, Ze jest opinia prawnikow dot. mozliwosci
przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego. Jest ona obszerna i skomplikowana. Wskazano, ze
nie ma odpowiedzi w przepisach dotyczacych szkolnictwa wyzszego, ani w Kodeksie Postepowania
Administracyjnego. Watpliwosci budzi mozliwos¢ braku bezstronnosci, poniewaz dwaj cztonkowie
komisji habilitacyjnej, to podwtadni Dziekana, a Habilitant jest jego synem.

Gtlos zabrat prof. Andrzej £ebkowski i poprosit, aby glosowanie dotyczace punktu posiedzenia
byto tajne. Prof. P Jankowski poinformowal, Zze glosowanie nad tym wnioskiem zostanie
przeprowadzone na koncu dyskusji.

Do debaty wiaczyt si¢ prof. Janusz Mindykowski i wyrazit troske, ze nie chce aby Kandydat
byt narazony na komplikacje prawne, poniewaz ma bardzo dobry dorobek naukowy i na pewno
poradzi sobie przed rada naukowg innej uczelni. Prof. Marek Hartman popart stanowisko
przedmoéwecy.

Glos zabral prof. J. Zarebski. Zwrécit uwage, ze zaistniata sytuacja jest niestandardowa,
a Rada Doskonalo$ci Naukowej nie wyrazita sprzeciwu do przeprowadzenia postgpowania
habilitacyjnego dr. inz. Pawta Goreckiego. Zaznaczyl tez, ze jest zaskoczony iz na tak péznym etapie
sprawa jest dyskutowana podczas posiedzenia Rady Naukowej WE, a nie na etapie gdy pojawit si¢
taki zamiar u Habilitanta. Potwierdzil, ze zna Habilitanta i wie, ze jego dorobek naukowy jest na
wysokim poziomie i nie bgdzie miat najmniejszego problemu z uzyskaniem aprobaty rady naukowej
na innej uczelni. Ponadto, zdaniem prof. Zarebskiego wystarczajace bylo wylaczenie si¢ Dziekana
Z uczestnictwa w omawianiu tej sprawy, nie powinno by¢ tutaj posadzenia o brak bezstronnosci.

W odpowiedzi prof. T. Tarasiuk przypomniat, ze kontrowersje moze wzbudzi¢ fakt, ze
podwtadni Dziekana sg cztonkami komisji habilitacyjnej. Prof. M. Hartman powiedziat, ze nie jest
zbyt p6zno, poniewaz nie bylo mozliwosci wczesniej wypowiedzie¢ si¢ przez cztonkow Rady
Naukowej i skoro dorobek kandydata jest wystarczajacy, niech go ocenig inne wlasciwe jednostki.
Prof. Przemystaw Ptak popart w dyskusji zdanie wyrazone przez prof. J. Mindykowskiego.



Prof. P. Jankowski zaznaczyl, ze to kandydat sam wysyla wniosek do RDN i opisat
poszczegolne etapy procedury. Prof. Wiestaw Sienko zapytal o sytuacj¢ analogiczng na innym
Wydziale UMG. Prof. Jozef Lisowski odpowiedzial, ze postepowanie habilitacyjne odbywalo sie
poza UMG.

Ponownie glos zabrat prof. J Zarebski zwrocit uwagg, ze przez ew. odmowe Rady Naukowej
wydtuzy si¢ czas postepowania habilitacyjnego, bo procedura bedzie musiata przebiega¢ od poczatku.

Prodziekan przypomniat, ze wniosek pod wzglgdem formalno — prawnym powinna ocenia¢
RDN 1 ze fakt odestania go do jednostki wskazanej przez Habilitanta moze by¢ traktowany przez
Rade Naukowq jako zgodge na przeprowadzenie procedury habilitacyjnej w UMG. Prof. P. Jankowski
poinformowat, ze Rada Naukowa opiniuje, a cig¢zar decyzji spoczywa na Senacie UMG. Rada
Naukowa ocenia wniosek pod katem naukowym, recenzenci pod katem merytorycznym. Zwrocit tez
uwagge na to, ze habilitacja poza jednostkg zatrudniajacg to dodatkowy koszt finansowy dla Wydziatu.
Zdaniem Prodziekana korzystnie byloby wysla¢é w sprawie habilitanta zapytanie do RDN
w przypadku negatywnego glosowania. Glos zabral prof. J. Zarebski, ktory uwaza, ze spetniono
warunki, aby postepowanie habilitacyjne zostatlo przeprowadzone na WE i nie byto takich
watpliwosci, gdy prowadzono postepowanie dot. stopnia doktora w przypadku dr inz. P. Goreckiego.

Prof. A. Lebkowski zapytat o to, czy Kandydat z uwagi na to, ze spetniat warunki, ubiegat si¢
o stanowisko profesora Uczelni. Odpowiedzi udzielit Prof. P. Ptak, potwierdzil, ze byt taki wniosek,
ale nie spotkat si¢ z aprobatg JM Rektora.

Prof. M. Hartman powiedzial, Ze nie powinno by¢ obawy co do skierowania sprawy dr. inz.
Pawta Goreckiego do innej rady naukowej poniewaz ma ogromne szanse, aby takie postepowanie
byto zakonczone sukcesem na renomowanej uczelni.

Prof. J. Lisowski zwrocit uwage, ze z 11 doktorantow, ktorych byt promotorem az 8 miato
prowadzone postgpowanie poza uczelnig macierzysta. Na obcej uczelni mozna liczy¢ na wigkszy
obiektywizm, nawigze tez tam kontakty naukowe. Prof. P. Jankowski zauwazyt, ze wowczas Wydziat
nie miat uprawnien do doktoryzowania.

Prof. W. Sienko zaproponowal, aby Habilitant sprobowat ztozy¢ wniosek na innej uczelni
i zeby bylo ewentualne wyjasnienie ze strony Rady Naukowej z jakiego powodu nie wyrazono
pozytywnej opinii dot. otwarcia postepowania habilitacyjnego. Prof. T. Tarasiuk rowniez uwaza, ze
w Uchwale powinna znalez¢ si¢ informacja o tym, ze z przyczyn formalnych wniosek nie moze by¢
zaakceptowany, a nie dlatego, ze dorobek jest niewystarczajacy. Prof. J. Mindykowski zaznaczyt, ze
to w gestii recenzentow jest ocena dorobku naukowego kandydata. Prof. J. Zarebski zauwazyl, ze to
moze by¢ bardzo zle postrzegane, ze Rada Naukowa odrzuci wniosek. Prof. J Lisowski zaproponowat
przeredagowanie uchwaty, na wyrazenie zgody na przekazanie postepowania radzie naukowej innej
uczelni. W odpowiedzi prof. J. Zarebski stwierdzil, ze padajg propozycje dalszych uchwat, a poki co
jest do przeglosowania ta konkretna — najdalej idaca.

Przystapiono do glosowania jawnego nad propozycja prof- A. Lebkowskiego, aby gtosowanie
nad uchwata byto niejawne:

Wryniki glosowania

Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14
glosow za: -9
przeciwnych: -2
wstrzymujacych sie -2



Nastgpnie Prodziekan odczytat tres¢ propozycji uchwaty. Nie zgltoszono zastrzezen do tresci
uchwaty. Przystgpiono do gtosowania niejawnego.

Wryniki glosowania

Uprawnionych - 21
Uprawnionych obecnych - 14
glosow za: -4
przeciwnych: - 8
wstrzymujacych si¢ -1

Rada Naukowa Wydziatu Elektrycznego nie podjeta uchwaty dot. wyrazenia opinii w sprawie
zgody na przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego dr. inz. Pawta Goreckiego.

Glos zabrat prof. Andrzej Borys i powiedziat, ze gtosowat ,,za’’ poniewaz dorobek naukowy
dr. inz. Pawla Goreckiego jest imponujacy. Prof. P Jankowski zwrocit uwage prof. A. Borysowi, ze
szkoda, iz nie stwierdzit tego faktu przed glosowaniem.

Prof. P. Jankowski poprosit o zaprotokotowanie, ze odrzucono uchwal¢ z uwagi na
watpliwosci prawne, a nie z uwagi na negatywna ocen¢ dorobku Kandydata.

Prof. dr inz. W. Sienko zaproponowat, aby zwotano kolejne posiedzenie Rady Naukowej, aby
spraw¢ dalej procedowaé. Rada Naukowa nie jest od oceny merytorycznej dorobku. Jednak decyzja
cztonkéw Rada Naukowa moze mie¢ negatywne konsekwencje dla Kandydata.

Prof. P. Jankowski wyjasnil, ze teraz sprawa trafi do Senatu UMG.

Prof. A. Borys nawigzat do swojej sytuacji, gdy odrzucono jego wniosek o profesurg, co uznat
za krzywdzace z przyczyn personalnych.

Na Salg Senatu wrocit Dziekan i zostat poinformowany przez prof. P. Jankowskiego
o wynikach dyskusji oraz gtosowania.

Ad. 5.

W ostatnim punkcie posiedzenia prof. K. Gorecki przekazal informacje, ze dr. hab. inz.
Piotrowi Gnacinskiemu, prof. UMG prezydent RP nadat tytut profesora, a dzisiaj Dziekan pozytywnie
zaopiniowat jego zatrudnienie na stanowisku profesora.

Nastepnie Dziekan poinformowat, ze dr inz. Agnieszka Lazarowska otrzymata Stypendium
Ministra Edukacji i Nauki dla Wybitnych Mtodych Naukowcow. To pierwsza taka nagroda dla
pracownika WE.

Zespot pod kierownictwem dr. inz. Karola Listewnika uzyskat finansowanie projektu
,,Koncepcja budowy infrastruktury metrologicznej w obszarze akustyki podwodnej w GUM”
w ramach programu Polska Metrologia.

W dniu Swieta Szkoty pracownicy Wydziatu Elektrycznego zostali wyréznieni odznaczeniami
panstwowymi, resortowymi i uczelnianymi:

* Medal Ztoty za Dtugoletnig Stuzbe otrzymali:
1. drinz. Wiestaw Citko
2. mgr inz. Andrzej Januszewski
3. drinz. Andrzej Kasprowicz
4. Piotr Sikora
* Medal Brazowy za Dhugoletnig Stuzbe¢ otrzymali:
1. dr inz. Kalina Detka
2. dr inz. Agnieszka Lazarowska



3. dr inz. Anna Miller

4. dr hab. inz. Przemystaw Ptak, prof. UMG
5. dr inz. Monika Rybczak

6. dr hab. Agata Skwarek, prof. UMG.

Dziekan poinformowat, ze w Ogdlnopolskim systemie monitorowania ekonomicznych losow
absolwentow szkol wyzszych ELA finansowanym przez Ministra Edukacji i Nauki, sa dostgpne
informacje na temat zarobkow absolwentow poszczegolnych kierunkow studiow w kazdej z polskich
uczelni. Najbardziej aktualne dane dotycza osob, ktore ukonczyly studia w roku 2020. Wsrod
podawanych parametréw jest miedzy innymi mediana zarobkéw absolwentow w pierwszym roku po
ukonczeniu studiéw.

7 zestawienia tego wynika, ze wsrod absolwentow kierunku studiow Elektronika
I Telekomunikacja drugie i trzecie miejsce w Polsce (odpowiednio 1 i 2 miejsce na Pomorzu) zajmuja
absolwenci studiow pierwszego i drugiego stopnia prowadzonych na Wydziale Elektrycznym
Uniwersytetu Morskiego w Gdyni.

Podobnie dla kierunku Elektrotechnika absolwenci Wydziatu Elektrycznego Uniwersytetu
Morskiego w Gdyni zajmujg w takim zestawieniu drugg pozycje w Polsce i pierwsza na Pomorzu.
Ranking nie obejmuje jeszcze absolwentow kierunku Informatyka prowadzonych na Wydziale
Elektrycznym Uniwersytetu Morskiego w Gdyni, poniewaz pierwszy rocznik tych absolwentow
ukonczyt studia dopiero w roku 2022.

Dziekan podzigkowatl wszystkim za udziat w posiedzeniu Rady Naukowej Wydziatu

Elektrycznego.
Na tym zakonczono posiedzenie Rady Naukowej Wydziatu Elektrycznego.

Protokotowata: mgr Dorota Bezpalska



