Protokot
Rady ds. Dydaktycznych Wydzialu Elektrycznego
z dnia 14 czerwca 2022 r.

Proponowany porzadek posiedzenia:

Przyjecie porzadku obrad

Przyjecie protokotu z posiedzenia Rady ds. Dydaktycznych z dnia 10.03.2022 r.
Omowienie sprawozdania Komisji ds. Jako$ci Ksztatcenia (ref. dr W. Citko)
Omowienie zmian w Regulaminie studiow UMG (ref. prof. P. Jankowski)
Dziatania promujace studia na Wydziale Elektrycznym (ref. dr K. Korcz)
Zaopiniowanie wnioskdw o wyrdznienia absolwentow

Sprawy rozne 1 wolne wnioski

NoakowdpE

Na poczatku posiedzenia Rady ds. Dydaktycznych Wydziatu Elektrycznego Dziekan
wyroznit listem gratulacyjnym nastepujacych absolwentow WE:

1) inz. Alberta Zawadzkiego
2) inz. Dawida Piotra Muszynskiego
3) inz. Daniela Arkadiusza Popiela.

Ponadto list gratulacyjny 1 nagrode otrzymat inz. Lukasz Betlinski — zwycigzca
Konkursu filmowego promujacego studia na Wydziale Elektrycznym ,, Nakrec sie na WE!”

Ad. 1.

Program posiedzenia Rady ds. Dydaktycznych Wydziatu Elektrycznego zostat przyjety
jednomyslnie bez uwag.

Ad. 2.
Protokot z posiedzenia Rady ds. Dydaktycznych Wydziatu Elektrycznego z dnia
10.03.2022 roku zostat przyjety jednomyslnie bez uwag.

Ad. 3.

Przewodniczqcy Rady ds. Dydaktycznych poinformowal Rade, ze kolejny punkt
posiedzenia dotyczy omowienia sprawozdania rocznego Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia za
poprzedni rok akademicki. Gtos zabrat Przewodniczgcy Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia dr inz.
Wiestaw Citko. Na poczatku zaprezentowat sktad osobowy Komisji:

* drinz. Wiestaw Citko — przewodniczacy

* drinz. Pawel Gorecki

* drinz. Andrzej Luksza

* drinz. Damian Hallmann

* drinz. Anna Miller

* drinz. Ryszard Studanski

* mgr inz. Marta Szarmach

» Jakub Burzynski — przedstawiciel studentow.



Komisja dziata na mocy Zarzadzenia Rektora z dnia 21.01.2013 r. i w roku akademickim
2020/2021 odbyty si¢ trzy spotkania Komisji podczas ktoérych zajmowano sig:

1.

Monitorowaniem i okresowymi przegladami programow studiow

na Wydziale dzialajg 3 komisje ds. programow studiow dla poszczegdlnych kierunkow,
ktore spotykaja si¢ regularnie.

zdaniem Komisji programy ksztatcenia speiniaja wymagania dotyczace zaktadanych
efektow uczenia sformutowanych w Krajowych Ramach Kwalifikacji dla Szkolnictwa
Wyzszego.

Analiza dostosowania efektow Kksztalcenia uzyskanych w procesie ksztalcenia
na studiach I i II stopnia na poszczegolnych kierunkach do potrzeb rynku pracy,
zaréwno na studiach o profilu ogélnoakademickim jak i praktycznym

Na Wydziale Elektrycznym prowadzone sa studia tylko o profilu ogélnoakademickim.
Programy studiow oraz zaktadane w nich efekty uczenia sa nakierowane na potrzeby rynku
pracy.

Absolwenci WE znajduja zatrudnienie zaréwno w firmach zwigzanych z gospodarka
morska jak i firmach prowadzacych dziatalnos¢ typowo ladowa.

Ograniczone kontakty z przedstawicielami otoczenia gospodarczego.

Konkludujagc zdaniem Komisji ksztalcenie na Wydziale Elektrycznym jest zgodne
z oczekiwaniami rynku pracy.

3.

Analiza zbiorczych wynikow badan ankietowych przeprowadzonych na Wydziale,
dotyczacych dokonywania przez studentow oceny nauczyciela akademickiego
w zakresie wypelniania przez niego obowiazkow dydaktycznych i wyciagnigcie
wnioskow odnosnie doskonalenia jakoS$ci procesu ksztalcenia

Ankiety wypetito 36 % studentow (2545 ankiet) w semestrze zimowym i 32 % (2267
ankiet) w semestrze letnim.

Wyniki badan ankietowych Srednie za caly rok akademicki 2020/2021

Tres¢ pytania Ocena
1. Prowadzacy zajgcia zapoznat studentow/doktorantow z programem przedmiotu 4,62
oraz z wymaganiami i kryteriami zaliczenia przedmiotu (ocena od 2 do 5).
2. Prowadzacy realizowal zajecia zgodnie z przedstawionym programem. (ocena 4,61
od 2 do 5).
3. Prowadzacy realizowat zajecia zgodnie z planem zaje¢, zajgcia rozpoczynaty i 4,63
konczyty si¢ punktualnie. (ocena od 2 do 5).
4. Zajecia prowadzone byly w sposob zrozumialy 1 uporzadkowany oraz 4,42
przebiegaly w kulturalnej i zachecajacej do aktywnosci atmosferze. (ocena od 2
do 5).
5. Prowadzacy rozbudzal zainteresowanie oraz zachgcal do samodzielnego 4,32
poszerzania wiedzy w obszarze tematyki zaj¢¢. (ocena od 2 do 5).




Zbiorcze wyniki badan dla wydzialu i poszczegolnych katedr i zakladu

WE KAO KEO KEM ZTM
Semestr zimowy 4.48 450 4.58 4.37 4.46
semestr letni 456 4.56 459 451 453

Whioski z ankiet studenckich:

* $rednia ocena Wydzialu (4.52) i poszczegolnych jednostek §wiadczy o wysokiej ocenie
procesu ksztalcenia przez studentow.

* W czesci opisowej studenci przekazali swoje zastrzezenia do niektdrych prowadzacych
zajecia. Przypadki te bylty oméwione z Dziekanem.

Nie byla prowadzona analiza wynikow monitorowania kariery absolwentéw Uniwersytetu
przez Komisj¢ ds. Jakosci Ksztatcenia, natomiast zaymowato si¢ tym Biuro Karier UMG:

Wrykres 7.24 Zarobki absolwentdéw poszezegélnych wydzialow.

W jakim przedziale ksztaltuja sie Pana/Pani miesieczne zarobki na reke?

wole nie 2,13%
podawaé 10,53%
takich 8 %5
informacji 11,54%
8,51%
powyzej 6000 31,58%
PLIY 33.33%
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23,08%
29,79%
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L 0,00%
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Wrykres 5.6 Sytuacja zawodowa absolwentéw poszczegdlnych wydzialow.

Jaka jest Pana/Pani aktualna sytuacja zawodowa?

B 172%
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Zrédlo: badanie wlasne absolwentéw metoda CAWI, n = 122

Wrykres 7.6 Zgodnosé wykonywanego zawodu z kierunkiem ukoniczonych studiéw absolwentéw poszczegdlnych wydzialow.

Czy obecnie wykonywana przez Pana/Panig praca jest zwigzana z kierunkiem
ukonezonych studiow?

29,79%

nie, moja praca zupelnie nie jest zwigzana
z ukonezonym kierunkiem studiéw

31,91%

jest to praca w pokrewnym sektorze
25,00%

23,08%

tak, jest bezposrednio zwigzana 78.,95%

z ukonczonym przeze mnie kierunkiem
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4. Analiza wynikéw przeprowadzonych egzaminow i innych form sprawdzania efektéow
ksztalcenia osiaganych przez studenta:

* rok byt prowadzony w trybie zdalnym;

* analiza $rednich ocen wykazala, ze studenci osiagneli lepsze wyniki niz podczas
semestrow nauczania tradycyjnego;

» studenci studidw stacjonarnych osiagnegli porownywalne wyniki do studentow studiow
niestacjonarnych.

5. Ocena i doskonalenie funkcjonowania systemu informacyjnego wydzialu w tym
powszechnego dostepu do informacji o zakladanych efektach ksztalcenia na danym
kierunku oraz metodzie oceny efektow ksztalcenia i kryteriach zaliczenia przedmiotow:

* informacje o programach studiow zawarte sg w dokumentach opublikowanych na stronie
internetowej;
* zdaniem Komisji dokumenty sg kompletne i aktualne.

6. Analiza posiadanej przez wydzial infrastruktury dydaktycznej i naukowej, zasobow
materialnych i polityki finansowej oraz formulowania wnioskéw tym zakresie:

* infrastruktura ~ Wydzialu  Elektrycznego  jest  sukcesywnie  rozbudowywana
1 unowoczesniana;

» analizujgc stan infrastruktury dydaktycznej i naukowej Wydziatu Komisja stwierdza, ze
spetnione sa wszystkie warunki nalezytego prowadzenia procesu ksztalcenia studentow.

7. Analiza i ocena poziomu naukowego wydzialu, w szczegdélnosci w zakresie
obszaru/obszarow wiedzy zwiazanych z prowadzonym ksztalceniem:

*  90% nauczycieli opublikowato w ciggu ostatnich pigciu lat prace w czasopismie o zasiegu
ogolnoswiatowym posiadajagcym wspotczynnik IF.
* W okresie 2017-2021 opublikowano:
- 257 prac w czasopismach przypisanych do dyscypliny automatyka, elektronika i
elektrotechnika,
- 129 przypisanych do dyscypliny informatyka techniczna i telekomunikacja.
» zdaniem Komisji osiggni¢cia naukowe potwierdzajg kompetencje do prowadzenia zaj¢¢ na
kierunkach bedacych w ofercie wydziatu.

Do dyskusji wlaczyt sie dr inz. Damian Bisewski 1 zapytat jak wynik ankiet studenckich wypadt
na tle pozostatych wydziatow. Dr inz. W. Citko odpowiedzial, Ze niestety nie posiada takich
informacji. Powinny one znajdowac si¢ na stronach poszczegdlnych wydziatow.

Ad. 4.
Dziekan poinformowat, ze 28.04.br. odbyto si¢ posiedzenie Senatu UMG, na ktorym
zatwierdzono zmiany W Regulamin studiow, ktore zaczng obowigzywac od 1.10.br. Gtos zabrat



dr hab. inz. Piotr Jankowski, prof. UMG 1 przeszedt do omoéwienia najwazniejszych
modyfikacji.

§7
3. O przyznanie I0S moze ubiega¢ si¢ student, ktéry zaliczyt co najmniej pierwszy rok studiow

pierwszego stopnia lub pierwszy semestr studiow drugiego stopnia oraz spetnia co najmnie;j

jeden z ponizszych warunkow:

1) jest szczegblnie uzdolniony i wyrdzniajgcy si¢ w nauce;

2) Jest przewlekle chory lub posiada orzeczenie 0 niepelnosprawnosci;

3) Dbierze udziat w zawodach sportowych na poziomie krajowym lub mi¢dzynarodowym,;

4) zamierza odby¢ cze$¢ studiow w innej uczelni;

5) studiuje na wiecej niz jednym kierunku;

6) jest wybrany do organow kolegialnych;

7) w stosunku do ktorego potwierdzono efekty uczenia sig;

8) znajdujacy si¢ w trudnej sytuacji zyciowe;j.

4. Szczegbtowe warunki ubiegania si¢ o studiowanie wedlug IOS i zasady odbywania studiow
wedtug 10S okresla dziekan, przy czym odbywanie takich studiow nie moze prowadzi¢ do
zmiany w zakresie kierunkowych efektow uczenia si¢ oraz przedmiotow uznanych w
programie studidéw za obowigzkowe na danym kierunku studiéw, poziomie i profilu, ani do
przedtuzenia terminu ukonczenia studiow.

5. Warunki i zasady, o ktérych mowa w ustgpie 4, powinny okre$la¢ w szczeg6lnosci procedurg
wnioskowania, zakres indywidualizacji, rol¢ opieckuna naukowo-dydaktycznego studenta
oraz sposob zatwierdzania semestralnych planow zajec.

6. Wykonywanie pracy zarobkowej nie moze stanowi¢ wytacznej podstawy do ubiegania si¢ o
I0S.

8. Student ubiegajacy si¢ o IOS powinien ztozy¢ udokumentowany wniosek do dziekana nie
pozniej niz w ciggu dwoch pierwszych tygodni od rozpoczgcia zaje¢ lub zaistnienia
przyczyny.

§16
Srednia waZona ocen za semestr/rok okre§lona jest wzorem

Oik;
i |pi z:kliczba ocen(termindéw)

XiDi

Srednia wazona ocen =

gdzie

p; — punkty ECTS z i-tego przedmiotu,

k; — k-ty temin z i-tego przedmiotu,

0, —0cena z i-tego przedmiotu uzyskana w k-tym terminie zaliczenia/egzaminu.

7. Do S$redniej opisanej w ust. 6 powyze] nie wlicza si¢ przedmiotow, ktérym
nie przypisano liczby punktéw ECTS lub konczacych si¢ zaliczeniem bez oceny.

10. W przypadku niezaliczenia przedmiotu w danym semestrze student zobowigzany jest go
powtorzy¢ w terminie okre§lonym przez dziekana, jednak nie pdzniej niz w ciggu roku
(dwoch kolejnych semestrow). Wniosek w tej sprawie nalezy ztozy do dziekana.
W  przypadku przedmiotéw powtdrnie zaliczanych dziekan w porozumieniu
z prowadzacym przedmiot na wniosek studenta moze go zwolni¢ z obowigzku
ponownego udzialu w niektorych zajeciach z tego przedmiotu, przepisujac mu czastkowe



oceny z zaliczonych zajeé, jezeli w migdzyczasie nie nastgpity zmiany w efektach uczenia
si¢ uzyskiwanych w ramach ich realizacji.

13. W przypadku przedmiotow majacych swoja kontynuacje na kolejnym semestrze dziekan
moze zorganizowa¢ powtarzanie przedmiotu w ramach tzw. Grupy dodatkowe;j.
Szczegolowe zasady organizacji zaj¢¢ takiej grupy okresla dziekan.

14. W przypadku powtarzania przedmiotu student zobowigzany jest wnies¢ optate zgodnie
z zarzadzeniem Rektora.

17
%3. Prowadzacy jest obowigzany umozliwi¢ studentowi przystapienie do zaliczenia
poprawkowego, najpdzniej przed drugim terminem egzaminu, drugim terminem
egzaminu, jezeli nie zachodzi sytuacja opisana w paragrafie 18 ust. 5.
15. Student ma prawo wgladu do ocenianej pracy zaliczeniowej wraz z uzasadnieniem oceny.
Wglad do pracy zapewnia si¢ studentowi przez 7 dni od dnia wystawienia oceny.

18
4§1. Warunkiem dopuszczenia do egzaminu jest zaliczenie innych form zaje¢ dydaktycznych,
realizowanych w ramach tego przedmiotu.
5. W szczegblnie uzasadnionych przypadkach dziekan moze zdecydowaé inaczej, W
uzgodnieniu z odpowiedzialnym za przedmiot.
15. Student ma prawo wgladu do ocenianej pracy egzaminacyjnej wraz z uzasadnieniem oceny.
Wglad do pracy zapewnia si¢ studentowi przez 7 dni od dnia wystawienia oceny.

§19
10. Nauczyciel akademicki, ktory wystawit ocene weryfikowang w trybie komisyjnym, jest
informowany o przeprowadzeniu egzaminu (zaliczenia) komisyjnego i jego wyniku.

20
§ . Student moze by¢ zarejestrowany warunkowo na kolejny semestr z dtugiem punktowym.
Maksymalng dopuszczalng warto$¢ dtugu punktowego okresla dziekan przed rozpoczgciem
roku akademickiego, przy czym musi si¢ ona zawiera¢ w przedziale 8-14 punktow ECTS.
5. W przypadku nieusuniecia dlugu po powtarzaniu przedmiotow, dziekan Kkieruje
studenta na powtarzanie semestru, na ktérym wystepuje ten przedmiot.
9. Plan realizacji powtarzanego odptatnie przedmiotu ustala dziekan w porozumieniu z jest
przedmiot.

21

g. Przed podjeciem decyzji o skresleniu, student zostaje zawiadomiony pisemnie
0 wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie skreslenia z listy studentow.
Student moze zapoznac si¢ z aktami sprawy w dziekanacie, ztozy¢ wyjasnienia w tej sprawie
przed Prodziekanem, ztozy¢ wnioski dowodowe i Wystgpi¢ o wstrzymanie procedury
skreslenia. W terminie 7 dni od otrzymania zawiadomienia o zakonczeniu postepowania
dowodowego Student moze wypowiedzie¢ si¢ na temat zebranego materiatu dowodowego.

6. Decyzja administracyjna o skresleniu z listy studentow jest doreczana studentowi listem
poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Decyzje student moze odebra¢ rowniez
osobiscie w dziekanacie, poswiadczajac pisemnie jej odbior.



7. W terminie 14 dni od daty otrzymania decyzji administracyjnej, student moze ztozy¢
do Rektora pisemny wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek ten wnosi si¢ za
posrednictwem dziekana wydziatu, ktory wydat decyzje w imieniu Rektora.

8. Rektor wydaje decyzj¢ administracyjng w terminie 1 miesigca od dnia otrzymania wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, na mocy ktorej:

1) utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje,

2) uchyla zaskarzong decyzje i w catosci albo w czgséci i w tym zakresie orzeka co do istoty
sprawy albo uchylajac te decyzje — umarza postepowanie pierwszej instancji w catosci albo
w czescl, albo

3) umarza postgpowanie odwotawcze.

9. Decyzja Rektora wraz z uzasadnieniem jest dor¢czana studentowi w formie pisemnej,
za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Dr inz. Piotr Kaczorek poprosil o doprecyzowanie czy sa rozroznianie 2 formy

zaliczenia poza terminem tj. warunek i na to jest rok. Po roku wyznacza si¢ odptatne
powtarzanie przedmiotu. Jesli nie uda si¢ studentowi zaliczy¢ przedmiotu to nastgpnie bedzie
powtarzat semestr.
Prof. P Jankowski powiedziat, ze student otrzymuje wpis warunkowy na jeden semestr, nie na
dwa kolejne. Przysluguje mu mozliwos¢ zaliczenia przedmiotu nawet jesli ten przedmiot nie
wystepuje na danym semestrze. Do tej pory jesli nie zaliczyt przedmiotu mozna byto da¢ wpis
na kolejny semestr i student moégt powtarzac¢ przedmiot. Wg. nowego zapisu w takiej sytuacji
konieczne bedzie powtarzanie semestru. Do dyskusji wiaczyt si¢ Dziekan. Poinformowat, ze
podczas ostatniego posiedzenia Senatu UMG ten temat byt poruszany. Intencja zmiany jest
taka: student ma rok na poprawe. Jesli nie zaliczy zaleglego przedmiotu wraca na semestr gdzie
ma zaliczone wszystkie przedmioty. Warunek traktowany jest jako powtarzanie — ptatne lub
bezptatne.

Dr inz. Damian Bisewski zwrécil uwage na § 18 ust. 4. Zapytal co dzieje si¢
z zaliczeniem przedmiotoéw takich jak np. Technika cyfrowa, gdzie wyktad i ¢wiczenia sg
realizowane na 2 sem, a laboratoria sg na sem. 3. Prof. P Jankowski odpowiedziat, ze to jest
inna sytuacja. Zapis dotyczy danego semestru.

Ad. 5.
Glos zabrat dr inz. Karol Korcz 1 przeszedt do omdwienia dziatan promujacych WE:

U Woydarzenia cykliczne:

«  WOSP/30.01.2022

* | Morski Festiwal Nauki/6-7.12.2021

*  Dzien otwarty UMG / 8.04.2022

«  Targi edukacyjne

* X edycja Powiatowego Konkursu ,,Matematyka, Fizyka i Informatyka w Technice”
dla uczniow szkot ponadpodstawowych

*  Projekty Centrum Nauki EXPERYMENT w Gdyni

*  Gdynia E(x)plory Week

U Projekt ,,Zwiadowcy na UMG. Odkryj tajemnice nauki” —18.03.2022
U “Dni otwarte Daru Mlodziezy” — 28-29.05.2022



O konKurs dla studentéw ,,NAKREC SIE NA WE!”

U spotkania z otoczeniem gospodarczym (7 spotkan) :

»  z przedstawicielem stoczni CRIST, 14.05.22r.

»  z przedstawicielami firmy Antmicro, 11.05.22 r.

*  z Dyrektorem Okregowego Urzedu Miar (OUM) w Gdansku, 27.04.22 1.

»  z przedstawicielami firmy BinarApps, 12.04.22 r.

»  z przedstawicielami firmy Boeing AvionX Poland, 31.03.22r.

»  z przedstawicielami firmy Enamor, 15.12.21 r.

*  wizytaw stoczni CRIST —9.06.22r.

U promocja bezposrednia

» warsztaty/laboratoria z uczniami:

v ,Elektryka”, Wejherowo (90-cioro uczniow, 9 laboratoridéw, 10 pracownikow)
-27-28.09.21r.)

v IXLOw Gdyni-6.12.21r.

v 213 klasa: ,,Elektryka” - Wejherowo, LO — Rumia, Wejherowo - 18.03.22 r.

,,Chtodniczaka”— 30.03.22 r.

<

wizyty w szkolach ponadpodstawowych (facznie 9 szkot)
Katolickie LO w Gdyni

Zespot Szkot Chtodniczych i Elektronicznych w Gdyni (,,Chtodniczak™)
Powiatowy Zespot Szkot nr 2 w Wejherowie (,,Elektryk™)
Zespot Szkot Lacznosci w Gdansku (Technikum Eacznosci)

| ALO W Gdyni

IX LO w Gdyni

XVII LO w Gdyni

Powiatowy Zespot Szkot Nr 2 (Technikum) 1 LO w KoScierzynie
przygotowano materialy promocyjne:

Informator UMG

prezentacja w PP nt. Studia na WE UMG
*  plakat
*  banery
* roll-upy
«  strona trojmiasto.pl
«  facebook
»  strona internetowa WE: nowa zakladka prezentacje i fimy
*  gadzety (notesy, ... ).

(HE NN A Y N

Dr inz. K. Korcz podzigkowal za zaangazowanie w dziatania promocyjne pracownikom
I studentom WE w szczegolnoséci cztonom Zespolu ds. promocji, dr inz. D. Bisewskiemu
za pomoc w realizacji filmikow. Dziekan dotaczyt do podzigkowan.



Ad. 6.

Przewodniczqcy Rady ds. Dydaktycznych przypominat, ze dla studentéw, ktérzy majg
bardzo dobre wyniki w nauce, a nie spelniajg warunkoéw, aby otrzymac¢ wyroznienia Rektora
wreczane sg listy gratulacyjne Dziekana WE. Do zaopiniowania na posiedzeniu Rady ds.
Dydaktycznych przedstawiono 11 wnioskow, ktore podlegaty glosowaniu tajnemu.

Wyniki glosowania :

1) wiosek dot. Dariusza Pawfa Bogdanskiego

Temat pracy: ,,Zaprojektowanie i wykonanie uktadu 7 wykorzystaniem PLC do zarzadzania
inteligentnymi systemami w modelu budynku’’

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Karol Korcz — przewodniczacy

dr inz. Mostefa Mohamed — Seghir — promotor

dr inz. Adam Muc - recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,23
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 20
przeciwnych: -0
wstrzymujacych sie -0

2) wniosek dot. inz. Jarostawa Fedde

Temat pracy: ,,Wirtualizacja infrastruktury sieciowej przy pomocy oprogramowania Open
vSwitch ”

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr hab. inz. Agnieszka Rybarczyk, prof. UMG — promotor

dr inz. Artur Zacniewski - recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,12
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |4,88

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 20
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0
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3) wniosek dot. inz. Wojciecha Maksymiliana Kirczyka

Temat pracy: ,,Projekt i symulacja uktadu sterowania ramieniem robota w programie
Matlab/Simulink”

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr inz. Natalia Strzelecka — promotor

dr inz. Monika Rybczak - recenzent

Srednia ocena ze studiéw 4,08
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 18
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

4) wniosek dot. inz. Marcina Pawta Kosinskiego

Temat pracy: ,,Projekt i wykonanie modelu urzgdzenia sortujgcego elementow z
wykorzystaniem sterownika PLC wraz z wizualizacjq’’

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Karol Korcz — przewodniczacy

dr inz. Mostefa Mohamed — Seghir — promotor

dr inz. Monika Rybczak - recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,04
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 20
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

5) wniosek dot. inz. Lukasza Piotra Krigera

Temat pracy: ,,Przeglqd protokotow i aplikacji VolP’’
Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr inz. Andrzej Luksza — promotor

dr inz. Piotr Kaczorek - recenzent
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Srednia ocena ze studiéw 413
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |4,88

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 20
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

6) wniosek dot. inz. Pawla Krystka

Temat pracy: ,,Docker — narzedzie wirtualizacyjne na poziomie systemu operacyjnego’’
Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr hab. inz. Agnieszka Rybarczyk, prof. UMG — promotor

dr inz. Artur Zacniewski - recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,02
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 20
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

7) wniosek dot. inz. Przemystawa Adama Kubery

Temat pracy: ,,Analiza poréownawcza systemow mobilnych LTE i 5G”’
Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr inz. Stanistaw Lindner — promotor

dr inz. Dorota Rabczuk - recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,18
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 19
przeciwnych: -0

wstrzymujacych si¢ -0



8) wniosek dot. inz. Michata Littwitz

Temat pracy: ,, Aplikacja mobilna do zarzqdzania biurem nieruchomosci’
Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr hab. inz. Agnieszka Rybarczyk, prof. UMG — promotor

dr inz. Piotr Kaczorek — recenzent

Srednia ocena ze studiéw 4,16
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |4,75

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 19
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

9) wniosek dot. inz. Mikotaja Miazgi

Temat pracy: ,,Budowa i analiza wlasciwosci przetwornicy SEPIC 7 dlawikiem sprzezonym’’
Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr inz. Kalina Detka — promotor

dr inz. Damian Bisewski — recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,09
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 18
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

10) wniosek dot. inz. Piotra AdamaWanielewskiego

Temat pracy: ,,Mapowanie obiektowo-relacyjne w PHP na przyktadzie platformy
RedBeanPHP’’

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr inz. Kalina Detka — promotor

dr inz. Damian Bisewski — recenzent
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Srednia ocena ze studiéw 4,09
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 18
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ -0

11) wniosek dot. inz. Lukasza Jana Wojewodki

Temat pracy: ,,Probkowanie i rekonstrukcja sygnatu analogowego — eksperymenty
obliczeniowe z wykorzystaniem programu Matlab’’

Komisja egzaminu dyplomowego:

dr inz. Adam Muc — przewodniczacy

dr hab. inz. Andrzej Borys, prof. UMG — promotor

dr inz. Andrzej Luksza — recenzent

Srednia ocena ze studiow 4,37
Ocena pracy dyplomowej 5
Ocena egzaminu dyplomowego |5

Uprawnionych - 26
Uprawnionych obecnych - 20
glosow za: - 18
przeciwnych: -0
wstrzymujacych si¢ - 0.

Listy gratulacyjne Dziekana WE zostang wreczone na kolejnym posiedzeniu Rady ds.
Dydaktycznych.

Ad. 7.

W ostatnim punkcie posiedzenia glos zabral dr inz. Piotr Kaczorek. Poprosit o zmiany
w Niezbedniku dyplomanta nakazujace stosowanie odpowiedniej kolorystyki oktadki pracy
dyplomowej poniewaz niedawno otrzymat wersje z kolorowym logo. Dr inz. Adam Muc
zapewnit, ze do wytycznych zostanie dodany odpowiedni zapis, ktorego propozycja bedzie
wystana droga mailowa. Dziekan powiedzial, ze sprawa bedzie glosowana na kolejnym
posiedzeniu Rady ds. Dydaktycznych.

Dziekan przekazal informacje, ze 21.06.2022 r. odbedzie sie Swieto Szkoly i poprosit
0 przybycie na podniesienie bandery w mundurach. Przedstawil harmonogram wydarzenia oraz
wspomniat, ze 20.06.2022 r. beda wreczane nagrody przez JM Rektora podczas uroczystego
posiedzenia Senatu. W tym roku az 23 nauczycieli dostato nagrode: pierwszego stopnia:
(5 osob), drugiego stopnia (6 osob) i trzeciego stopnia (12 0sob). Prof. K. Gorecki pogratulowat
laureatom 1 wskazal, ze lista nagrodzonych znajduje si¢ przy Rektoracie.
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Dziekan podzickowal wszystkim za udzial w posiedzeniu Rady ds. Dydaktycznych
Wydziatu Elektrycznego.
Na tym zakonczono posiedzenie Rady ds. Dydaktycznych Wydziatu Elektrycznego.

Protokotowata: mgr Dorota Bezpalska
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